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O statie de alimentare care nu voia sa ramana inchisa

Sectiunea NOCLAR din Codul etic al profesionistilor contabili

In prim#vara anului 2026, Ion Ionescu, un expert contabil autorizat cu cabinet propriu
(membru CECCAR), stitea la biroul sau si verifica extrasul bancar lunar al unuia dintre
cei mai vechi clienti ai sai, Gaz Distrib SRL. Se ocupa de contabilitatea companiei de
unsprezece ani si cunostea bine atat activitatea acesteia, cat si pe actionarii ei (implicati
in conducerea operativa). Ceea ce vedea in acea dupa-amiaza nu se potrivea insa cu
imaginea pe care credea ca o cunoaste.

Gaz Distrib SRL, o societate mica, fara obligatie de auditare, opera cateva statii mici de
transfer si depozitare a gazului petrolier lichefiat (GPL) la periferia capitalei. Cu doi ani
in urma, dupa retragerea de catre autoritati, in urma unei inspectii, atat a autorizatiei de
mediu, cat si a celei de siguranta impotriva incendiilor intr-una dintre locatii, proprietarul
companiei notificase oficial autoritatile ca unitatea urma sa se inchida si ca vanzarile de
GPL din acea locatie se vor opri. Ion inregistrase personal notificarea de inchidere in
evidentele clientului si, de atunci pana luna trecutd, intocmise doar o contabilitate
minima pentru locatia respectiva: cateva comisioane bancare, salariul unui paznic, nimic
mai mult.

Un site inchis, dar inca activ

Documentatia din fata lui Ion spunea cu totul altceva. In ultima lun#, in contul bancar
alocat acelei statii de incarcare s-au inregistrat sute de incasari separate (plati de pe card
de la persoane fizice si companii), iar altele sub forma de depuneri in numerar
reprezentand banii cash inregistrati pe casa de marcat. Fiecare dintre aceste tranzactii
bancare au fost inregistrate in evidentele contabile ale companiei de catre o contabila
angajatd cu jumatate de norma sub o singurd rubricd generica: ,alte venituri din
exploatare”.

Ion a discutat despre aceste inregistrari cu contabila angajata (economista), care a ridicat
din umeri si a spus doar ca proprietarul-administrator ,,se ocupa personal de vanzari si
avize” si ca ea doar inregistra tot ce aparea in extrasul bancar. Cand Ion a vizitat locatia
in saptamana urmatoare pentru a asista la inventarul anual (o formalitate pe care o
indeplinea de obicei in mai putin de o ord, avand in vedere ca locatia era, se presupune,
inactiva de doi ani) a constatat ca statia de incarcare era perfect functionala si animata de
cativa nou-angajati si clienti care alimentau. Salariatii si casele de marcat fiscale erau
toate declarate pe alte statii de incarcare.

Intors la birou, a verificat, insa, pe site-urile autoritatilor, existenta avizelor. In
continuare, acestea apareau ca fiind anulate. Confruntandu-1 pe proprietar, Ion a primit
raspunsul cad obligatiile lui contractuale nu acopera verificarea legalitatii activitatii, ci
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doar inregistrarile contabile. In plus intentia societatii era si depuna actele pentru
reautorizare, imediat ce va remedia disfunctionalitatile care au dus la anularea avizelor.
Pana atunci, vanzarile nu pot fi oprite deoarece profitul pierdut ar fi prea mare.

Oftand, Ion a pus cap la cap informatiile pe care le avea acum: o unitate inchisa oficial,
fara autorizatie de mediu valabila sau autorizatie de siguranta impotriva incendiilor, care
genera venituri inexplicabile din vanzari de GPL, si angajati permanenti care desfasurau
activitatea la acea statie.

Contractul de prestari servicii al lui Ion cu EnerGaz acoperea tinerea evidentei contabile
si intocmirea situatiilor financiare anuale; nu mentiona nimic despre atributii executive
sau de alta natura privind operatiunile clientului. Era constient, de asemenea, de relatia
sa de lunga durata cu familia care detinea afacerea, de onorariul premium incasat
constant, pe care il aducea acest contract, precum si de faptul ca nimic din ce aflase pana
atunci nu avea nicio legiatura cu reglementdrile financiare contabile pentru a caror
aplicare era responsabil.

Asezat la biroul sau in acea seara, Ion s-a gandit la ce ar trebui sa facd in continuare, daca
era cazul, si la ce era dispus sa faca.



